La FORA

FEDERACION OBRERA REGIONAL ARGENTINA

Organisation ouvriere anarchiste
E. Lopez Arango

'ESPRIT ESSENTIELLEMENT ANARCHISTE, LA FORA NE PEUT CONCEVOIR

D'AUTRE SYSTEME D'ORGANISATION QUE CELUI QUI DECOULE DU FEDERALISME

LE PLUS AMPLE .. CE SYSTEME, D'APRES LEQUEL TOUS LES INDIVIDUS,
GROUPEMENTS, UNIONS, JOUISSENT DE LEUR AMPLE LIBERTE, NON SEULEMENT EVITE
UN CENTRALISME ODIEUX ET GENERATEUR D'UN FONCTIONNEMENT BUREAUCRATIQUE,
MAIS A POUR VERTU DE METTRE EN MOUVEMENT UNE INFINITE DE GROUPES FEDERES,
INTELLIGEMMENT EN RELATION ENTRE EUX. IL EN RESULTE QUE LES AFFAIRES DE
L'ORGANISATION SE TROUVENT ENTRE LES MAINS DU PLUS GRAND NOMBRE POSSIBLE
DE MILITANTS.

LA FORA NE VOIT DANS LE SYNDICALISME AUTRE CHOSE QUE CE QU'IL PEUT
ETRE : UN MOYEN QUI, PARCE QU'IL EST AUX MAINS DES DESHERITES, SE POSITIONNE
FACE AU REGIME D'INIQUITE ACTUEL, MAIS UN MOYEN QUI, EN DERNIER EXAMEN, EST
EN QUELQUE SORTE UN ENFANT DE CE MEME REGIME. CREE DANS LES ENTRAILLES DE
LA SOCIETE BOURGEOISE, DANS L'AUTORITARISME DU MONDE AMBIANT, LE
SYNDICALISME EST UNE ARME, ET, JUSTEMENT, PARCE QU'IL EST UNE ARME, IL PEUT
SERVIR AUTANT LA CAUSE DU BIEN QUE CELLE DU MAL (ET NOUS SOMMES AVERTIS
QUE LES ARMES SE PRETENT PLUS FACILEMENT AU MAL QU'AU BIEN !).

L'EXPERIENCE DE LA FORA, SI ELLE GARDE EN ARGENTINE UNE AURA
HISTORIQUE, CONTINUE D'ETRE TOTALEMENT MECONNUE EN EUROPE ALORS QU'ELLE
CONSTITUE UNE DES PRATIQUES LES PLUS RICHES DE L'ANARCHISME INTERNATIONAL
ET QUE L'ELABORATION THEORIQUE A LAQUELLE ETAIENT PARVENUS SES MILITANTS
POURRAIT LARGEMENT SERVIR DE POINT DE DEPART A UN ANARCHISME DU TROISIEME
MILLENAIRE.
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Pour recevoir un exemplaire de notre Combat Syndica
envoyez vos coordonnées a

CNT-AIT
7 rue Saint Remesy
31000 Toulouse
Tellfax : 05 61 52 86 48

http://cnt-ait-toulouse.fr
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LOPEZ ARANGO Emilio (Oviedo, 1891—Buenos Aires, 1929)

Apres une adolescence passée a Cubdnecwire espagnol arrive a
Buenos Aires et y devient un militant actif chez t®ulangers. Il participe a
la rédaction dé=l Obrero Panaderaet en 1916 devient rédacteur du quoti-
dien La Protesta Ami proche de D. Abad de Santillan, avec luiahtat
farouchement, a travers les pages du quotidierchiste cité, les actions des
anarchistes expropriateurs ; cette confrontatiosein du mouvement meéne
a son assassinat, en 1929, tres vraisemblablerae®eperino Di Giovanni.

CERTAMEN INTERNACIONAL

DI
LA PROTESTA

EN OCASION DEL 30 ANIVERSA.
RIODE SU FUNDACION:-:

1897 13 DE JUNIO—-1927

EDITORIAL

Wk

1A PROTESTA
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NOTE HISTORIQUE SUR LA FORA

On peut dater le début du mouvement ouvrier anstelrgentin des
années 1885, date a partir de laquelle se dévelappdon nombre de
sociétés ouvriéres. Trés rapidement, lidée d'urganisation ouvriere
ouvertement truffée d'idéal anarchiste, dévelopgpetela quasi totalité des
militants et relayée par une presse abondante (doRrotesta), s'étendit de
la capitale a lintérieur du pays, entrainant lg@ation de sociétés de
résistance dans les principales villes de province.

En Mai 1901, une quarantaine de ces sociétés oesriétablirent
entre elles un pacte solidaire et constituaiergidinFORA. La référence a
l'anarchisme constituait la pierre angulaire deecetrganisation comme
I'exprime la motion adoptée par le Congrés de 190% Véme Congres de
la FORA déclare que non seulement il approuve mai$ recommande a
tous ses adhérents, le plus amplement, la propagatd'illustration par
I'exemple des principes économico-philosophiques chmmunisme
anarchiste"

Quelques uns des grands principes sur lesquelsaitda FORA
sont synthétisés dans la présentation que cet@nisajion a envoyé au
Congres constitutif de I'Association Internationdés Travailleurs a Berlin
en 1922 :

"D'esprit essentiellement anarchiste, la FORA nat p@ncevoir
d'autre systeme d'organisation que celui qui décdul fédéralisme le plus
ample ... Ce systéme, d'apres lequel tous les ingyigroupements, unions,
jouissent de leur ample liberté, non seulementéwit centralisme odieux et
générateur d'un fonctionnement bureaucratique, engisur vertu de mettre
en mouvement une infinité de groupes fédérés,liggehment en relation
entre eux. Il en résulte que les affaires de liggion se trouvent entre les
mains du plus grand nombre possible de militants."

"La FORA ne voit dans le syndicalisme autre chase e qu'il peut
étre : un moyen qui, parce gu'il est aux mainsdiehérités, se positionne
face au régime d'iniquité actuel, mais un moyen guidernier examen, est
en quelque sorte un enfant de ce méme régime.daréles entrailles de la




La FORA, organisation ouvriére anarchiste

société bourgeoise, dans l'autoritarisme du monagaant, le syndicalisme
est une arme, et, justement, parce qu'il est ume,al peut servir autant la
cause du bien que celle du mal (et nous sommesisagele les armes se
prétent plus facilement au mal qu'au bien !)."

"Face aux voix qui réclament ‘tout le pouvoir agndicats', la
FORA, qui connait tout le mal que constituent tées pouvoirs, méme
lorsqu'ils sont aux mains de ceux qui préconisem libération compléte,

réplique 'aucun pouvoir pour personne'.

"Ces réserves faites, la FORA, et c'est la raismur faquelle elle
l'adopte, reconnait dans le syndicalisme le seutemadont disposent les
travailleurs pour faire face a I'exploitation déom&e du patronat et pour se
défendre contre la tyrannie de I'Etat. Mais elltahd pas du syndicalisme
plus que ce qu'il peut donner en tant qu'arme défenElle reconnait en lui
le moyen le plus efficace pour que les travaillgpmsnnent conscience de
leur propre force, pour qu'ils acquiérent la caigage résister au pouvoir des
privilégiés et pour que puisse se produire, dansnament particulier, les
événements qui matérialiseront la révolution."

"En résumant sa conception du syndicalisme, la FOB#are :

1) Que le syndicalisme est la manifestation emhmgoe du principe de
solidarité et le creuset dans lequel prennent fdeaepremieres rébellions
prolétariennes. C'est dans ce sens qu'elle 'adopteme moyen face a
l'ordre régnant.

2) Que rien, pas méme le syndicalisme, n'a le di®is'attribuer un réle de
direction dans les périodes révolutionnaires.

3) Qu'une fois que la révolution aura aboli le éyst capitaliste et la
domination étatique, les organes du syndicalisaugroht plus aucun réle."

S'agissant des partis politiques, "La BQnstate que tous les partis
politiques, y compris ceux qui s'appellent 'd'exeégauche’ sont des partis
de gouvernement. Elle constate également que ésugduvernements sont
et seront nécessairement des ennemis de la lildidéaffirme donc que non
seulement elle n'attend rien des partis politigwess que, quel que soit le
contenu de leurs programmes, elle se place faagx &teles combat sans
pitié, en tant qu'ennemis de la liberté et du peupl
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les méthodes de propagande et le programme dessiblps réalisations.

Si nous synthétisons notre pensée, nangepons aux conclusions
suivantes :

Nous préférons l'organisation syndicalegeoupe spécifique, non pas
par le simple fait qu'elle sdlbuvriere" mais bien plus parce gu'elle réussit a
attirer dans son cercle d'influence un plus gramuibre d'individus et offre
ainsi un champ plus grand & l'action révolutiormdious rejetons le dogme
réformiste selon lequel le syndicalisme n‘admetdiastres luttes que celles
dictées par les intéréts immeédiats des salaridelet concevons au contraire
l'organisation prolétarienne comme un mouvemenbajldu peuple. De la
sorte, l'anarchisme cesse d'étre une doctipaeticuliére”, extérieure aux
travailleurs, située en marge ou au-dessus descsyad

Si nous préférons le syndicat au group#inité, et si, globalement,
nous rejetons l'organisation spécifiqgue anarchistg ne veut pas dire que
nous accordons de l'importance a la seule questionomigue. Ce que nous
voulons précisément, c'est rompre avec la tradigidicaliste et faire de
I'anarchisme le nerf du mouvement ouvrier. Notiagiypal objectif est d'en
terminer avec la division et la propagande sur diewsains différents et
chaque fois plus éloignés : I'économisme syndickl doctrine pure.

Emilio LOPEZ ARANGO, 1891-1929

(1) Journal de la FORA.

(2) lls sont partisans d'une organisation spécifiqueraprarchiste mais
aussi d'organisations spécialisées, spécifiqueargimilitaristes,
rationalistes, végétariennes, antialcooliques.. frqtionnent I'anarchisme
en autant de "spécialités".
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Il faut réagir contre cette désagrégaties forces et des volontés.
L'anarchisme peut trouver une base d'action glolsales que pour cela les
animateurs des différentes particularités idéologggrenoncent a leur point
de vue, si l'esprit libertaire anime et impulséutée de ceux qui ont fait leur
la cause de la liberté et de I'émancipation duépaaht.

- VIII -

Pour les révolutionnaires d'il y a un deiacle, il était relativement
facile de trouver au mouvement ouvrier une basenuame d'action. La
devise de la Premiere internationdl&ravailleurs de tous les pays, unissez-
vous', constituait en soi un ample programme d'actian.shcialisme, qui
était l'idéal de toute une classe, n'avait pas renépé corseté par les
formules "scientifiques”. Les intéréts immédiats unissaient tous les
travailleurs organisés, en fonction d'un objectimenun. Et la Révolution,
comprise comme un coup de force dirigée contredegalistes, représentait
I'ensemble des intéréts économiques identifiésegaficcontraste social et a
la pression des antagonismes entre exploités &dixps.

Avec l'évolution des idées, les méthodeslutte ont changé. La
devise"L'émancipation des travailleurs sera I'ceuvre dewdilleurs eux-
mémes"bien qu'elle constitue le leitmotiv du socialisraeperdu sa force
initiale de suggestion. Les travailleurs peuvergrcher leur émancipation
par des méthodes directes, révolutionnaires, nwEkn les théoriciens
marxistes, ils y parviendront plus facilement eh@indre colt en exergant
leur citoyenneté, en envoyant des députés au pamnkeran utilisant la crise
du capitalisme pour prendre progressivement le g@ouv Cette tactique,
fruit d'une théorie autoritaire qui a des milliondadeptes, influe
puissamment sur l'orientation du prolétariat et ajyse les forces
révolutionnaires par l'illusion démocratique.

Quoiqu'on en dise, le syndicalisme -didalide neutre ou de
révolutionnaire- n'est pas une doctrine. C'est ogen d'action, fonction du
processus social d'un peuple, qui prend dans figsatites écoles socialistes
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A partir de la constitution de la FORA les lutteppradiques jusque
la, prirent une ampleur croissante dans tout les.pagrte d'un demi-million
d'adhérents dans les années 20, la FORA fit trenflilesieurs fois le
pouvoir sur ses bases et son importance danitieigiuvriere est de tout
premier plan : "Pendant les quarante dernieresesnméut le progres, toutes
les avancées, toutes les conquétes du monde ouveerméme la
démocratie- ont été dues au mouvement prolétatipaysan a la téte duquel
se trouvait la FORA." (Juan Lazarte, 1933).

Ce mouvement, aussi original dans sa théorie et siapratique que
dangereux pour I'Etat et les patrons fit I'objegngant la cinquantaine
d'années (1885 — 1930) ou il démontra sa viguéattaques ininterrompues.
Le pouvoir utilisa ses deux armes habituellestetdative de pourrissement
de l'intérieur et la force brutale.

Dés les premiéres années de la FORAp#ess "de gauche", les
syndicalistes "révolutionnaires" et autres "apgligs” pénétrerent dans la
FORA pour y semer la confusion idéologique, menes dampagnes de
calomnie contre les "anarchistes dogmatiques" atdgd au nom des
"réalités", des "revendications immédiates", denité de classe"... une
"désanarchisation” de l'organisation. Leurs tewdatide prise en main
échouant, les politiciens et réformistes menére sé€rie de scissions —
suivies d'autant de tentatives de réunifications-spus les noms les plus
divers (Union Générale des Travailleurs en 190ff&tération Ouvriere
Régionale Argentine par la suite, Confédération éeale du Travail pour
finir) avaient pour objectif d'affaiblir la FORA,edramener les travailleurs
vers les urnes, de concilier la classe ouvriére dkéat.

Parallelement, la répression se faisait de pluples terrible. On
estime que plus de 5 000 militants de la FORA tdhtéattus par les "forces
de l'ordre" essentiellement dans les dernieres esnnBes dizaines de
milliers d'autres ont été déportés (en Terre de FEquivalent de la Sibérie
pour les révolutionnaires russes). Le total desgseide prison qui se sont
abattues sur les militants de la FORA se chifffeaateur de 500 000 ans !
Les locaux de l'organisation ont été dévastésgpolice, et les centaines de
bibliotheques ouvrieres gqu'elle animait, incendiées années de dictature
qui suivirent le coup d'état du général URIBURUsgpt 1930) finirent de
décimer les adhérents et réduisirent la FORA adrdples noyaux militants.
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L'expérience de la FORA, si elle garde en Argentime aura
historique, continue d'étre totalement méconnueEarope alors qu'elle
constitue une des pratiques les plus riches darthisme international et
que I'élaboration théorique a laquelle étaient gramg ses militants pourrait
largement servir de point de départ a un anarchiknteoisieme millénaire.
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centralisme bureaucratique et le retour vers lem@gapitaliste en Russie.
Mais, face au social-réformisme, I'accord n'esh qijis aussi complet pour
lui opposer une conception révolutionnaire et wred bien définie capable
de limiter ses pillages. La majorité des compagmiisirope reconnait la

nécessité de prendre en compte le vieux litigeeeanttoritaires et libertaires
mais continue de penser que le syndicat sera umimeutre par rapport

aux différentes tendances, qui ne sera subordoraiéne des idéologies
qui donnent le ton a la lutte sociale. Le syndsa#, disent-ils, est

exclusivement économique et doit se dédier, en enatgs influences

politiques qui lui sont étrangéres, a l'impératf ld nécessité. Cette erreur
tactique, qui laisse le prolétariat & la merci desnturiers poliiques et des
fonctionnaires syndicaux élimine les anarchistes tant que facteur

d'influence dans les orientations d'un mouvementieuque les politicards

du socialisme utilisent pour leurs besoins élecbora

A cette opinion, généralement acceptée lgs anarchistes de la
majorité des pays, nous opposons la tactique duvemoent ouvrier a
orientation libertaire. En quoi consiste notre glédme révolutionnaire ?
Dans la propagande révolutionnaire, dans le caérgémous ne faisons pas
de différences entre l'ouvrier et l'employé, levaileur manuel et
I'intellectuel. Nous ne considérons pas que leefacéconomique détermine
de par lui-méme la révolte du prolétariat et, eacowins, qu'il le rende
capable de mener une lutte émancipatrice. Nouswn@gssons l'importance
de ce facteur, mais sans lui subordonner I'ensedddeautres facteurs qui
contribuent & faire de I'étre humain une entitéspate. D'un autre c6té, si
dans les domaines politique et économique tousmlaex sociaux sont
étroitement en relations, si toutes les injusti@soulent d'un méme principe
et trouvent dans I'Etat leur personnification hisgee, pourquoi s'obstiner a
isoler les différents effets d'une méme cause jglicager différents remédes
aux symptémes d'une maladie universelle ?

En répétant la tactique des social-déateast en se situant sur le plan
politique, ceux qui recherchent des remédes parfiain mal historique ne
font autre chose que de tomber dans le cerclewidle marxisme. Au lieu
d'embraser l'ensemble des problemes sociaux dansmaavement
révolutionnaire global, ce que nous faisons, ilst @néé autant de
mouvements que la question sociale offre d'aspeCstte parcellisation
nous a amené a la désagrégation actuelle de nossfoaffaiblissant
l'anarchisme face a I'ennemi commun.
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scéne de ce qu'on appelle la lutte des classesyaréé de motivations
révolutionnaires, de degrés de conscience, d'éthtslogiques. Et les
travailleurs apportent a la lutte des opinions, iégatives, des idées qui
divergent de l'uniformisation classiste ... et cgarce que linterprétation
des problémes sociaux n'est pas identique pouratholg@ue et pour un
socialiste, pour un autoritaire et un libertaireuipun individu passif ou pour
un rebelle.

- VII -

Les considérations qui précédent nousdaigent a une révision
partielle de la tactique anarchiste, du moins eguieconcerne l'attitude de
la majorité des militants libertaires présents damsouvement ouvrier.

On nous dira que notre mouvement embrdssrversalité des
problémes que posent & 'hnomme les expériencessaices de vie sociale,
et que, par tant, il n'est pas possible de fixenreprincipe stable I'ensemble
de l'idéologie révolutionnaire. Nous pourrions #gopour notre part que la
force de l'anarchisme se trouve dans sa variétaudeces, d'interprétations,
de tempéraments. Mais, sans méconnaitre les pnéésele chaque individu
dans le travail éducatif des masses, dans |'actiddt prosélytisme, n'est-il
pas possible de définir une méthode de propagahdgaetion pour la
conduite de tous les anarchistes en ce qui conteznere collective ?

Nous ne pouvons pas exiger de lindividtea qu'il accepte des
compromis d'ordre collectif —puisque cela blesse isalividualité ... De
méme, nous ne pouvons réclamer l'aide des groupkesyadicalistes pour
faire de la propagande qui a comme objet immédmpdnisation du
prolétariat. Mais nous pourrions compter avec Léapporal des uns et de
autres, qui consisterait, dans ce cas, a renontaura hostilités et a leurs
tentatives de détruire ce qui, finalement, n'exigeix aucun sacrifice.

Que les différentes interprétations dedrchisme s'entrechoquent sur
le terrain de la pratique —champ d'expériencedldEsies révolutionnaires-
est tout & fait explicable. Face au bolchevismes tlms anarchistes sont
d'accord. Il s'agit de combattre la dictature, dstauration de I'Etat, le
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LA FORA,
(FEDERACION OBRERA REGIONAL ARGENTINA)

ORGANISATION OUVRIERE
ANARCHISTE

Le deuxieme theme du Forum International organigé 'fLa
Protesta”(1) a l'occasion de son trentieme anniversaire, soutiwerses
guestions relatives a la théorie et a la tactigepd'aharchisme en tant que
philosophie humaniste et que mouvement révolutimena

Une étude approfondie des problémes aigus du moseeait sans
doute du plus grand intérét. Mais, nous nous limite ici a tenter un bref
essai sur quelques aspects de l'anarchisme emrsauiitout spécialement
les erreurs dineutralisme syndicalet de"l'unité de classe"deux questions
qui ont été des plus débattues ces dernieres argees les milieux
révolutionnaires d'Europe et d'’Amérique.

Il existe des anarchistes, et non des moindressaqii partisans des
"organisations spécifiqgues(2) et qui, néanmoins, n‘acceptent pas qu'une
organisation syndicale soit libertaire ! C'est eatbntradiction qui nous
ameéne a présenter ici le point de vue le plus pae I'anarchisme militant
en Argentine.
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Chaque jour, la position des anaitelsi partisans des organisations
spécifigues nous semble plus contradictoire : gwrcghisme élude les
fondamentaux de la doctrine pour se fixer sur @esetirs secondaires. La
contradiction de cette tactique n'apparait pasesait dans les faits ; elle
finit par se manifester également dans la doctr®ette derniére devient
tellement élastique que, tout en se voulant undlierselle réussit le tour de
passe-passe de faire abstraction de l'universigdacteurs qui déterminent
I'état des choses actuel !

La spécialisation des activités révolutiaires en secteurs cloisonnés
conduit a I'étroitesse dogmatique et a un anarehidensecte, qui confond
les effets avec les causes du mal-étre socialjiefaycément, ne donne pas
naissance a des mouvements vigoureux, impulsédeganarchistes.

Les idées ne doivent pas étre élaborées simplepoemttrouver des
réponses aux questions ponctuelles d'un momertittvae, mais aller vers
['élaboration d'une nouvelle conscience universeP®ur cela, il est
nécessaire que les anarchistes soient dans leepegplils puissent se faire
les interpretes de sa douleur, de sa misére msss de ses désirs collectifs.

Ce réalisme dans la propagande et dans l'actiautéannaire peut-
il dénaturer la substance philosophique de ['‘Ariancd ? Certains
prétendent que ldprolétarisation" de I'Anarchisme est un danger car les
conceptions philosophiques, définies par nos psécus, seraient
pratiguement inaccessibles a l'intellect de I'arvmanuel. lls font semblant
dignorer que les Bakounine, Kropotkine, Reclusjv@&éa, etc, ont
popularisé eux-mémes leurs idées dans le pra@éirique la majorité des
propagandistes anarchistes ont été ou sont deasilleavs ou se sont
totalement identifiés a la classe des travailleurs.

La tendance a ne voir dans l'anarchisoieng philosophie, gu'une
doctrine située au-dessus des préoccupations @aoties, qu'un principe
inaccessible a la majorité, porte en elle la négaties valeurs éthiques de
notre doctrine. Il n'est pas possible de parlaedevation sociale en mettant
de co6té le prolétariat ou en le traitant comme wjatd'étude, un animal de
laboratoire. Les idées révolutionnaires doivenncgainer dans I'dme
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mouvements de la classe ouvriere dans tous les p@&se entre ceux qui
semblent proches sur le plan social et économipaise que des facteurs
idéologiques, qui prévalent sur les intéréts immisgi modifient les
orientations révolutionnaires.

Les différences entre les différents secteurs duveiment ouvrier
sont de plus en plus marquées. Le processus daediifiation idéologique,
qui détermine la conduite des individus, s'obsenéee dans leurs journaux
de propagande, qui limitent pourtant leurs propos'das objectifs
immédiats". Tous les travailleurs auraient-ils les mémes Inssoi
souffriraient-ils des mémes injustices, dépendtdlerdu méme maitre ...
ils n'ont pas tous la méme culture, les mémes dégades mémes idées.
Conséquence logique : c'est sur le terrain degpirtations que le probleme
se pose, pour déterminer par quel chemin il fandeaer I'action collective
pour mettre fin au regne de I'exploitation et dpprobre.

C'est en fonction de ces interprétatigoas tant sur I&pourquoi” de
I'exploitation mais sur [ecomment'y mettre fin- que les différents courants
du mouvement ouvrier définissent leur doctrine ipaliere. L'équivalence
des intéréts n'est pas égale a I'équivalence didop, des idées, des
volontés. Ces derniéres sont toujours supérieunepr@miéres car 'homme
qui lutte est plus inspiré par ce qu'il pense gaeqge qu'il sent. Cela veut
dire qu'une masse de malheureux peut suivre, $oymilsion de ses besoins
immédiats, une trajectoire révolutionnaire. Maite dlinterrompt, la fait
stagner, la paralyse aussitét que ce besoin putgrhgeique est satisfait. A
l'inverse, une minorité consciente n‘abandonnelgpdstte parce qu'elle a
obtenu la satisfaction d'un objectif immédiat, antcaire, elle base sur cette
réussite une stratégie dirigée vers I'émancipatitaie.

Ces divergences de motivations et d'diigecexpliquent la
désagrégation des conglomérats syndicaux tomiganiquement'par une
discipline. Mais posons-nous la question : la véaret les différences que les
idées introduisent dans le mouvement ouvrier sthes-@n mal ? Il est des
anarchistes qui s'obstinent a ignorer ce fait ehtan soutenant comme
"nécessaire par forcela conjonction de toutes les énergies du prolétaria
dans un organisme représentatif de la classe. &8itéréceux qui pensent
ainsi se nient en tant qu'individus et s'excluantptbcessus qui détermine
I'évolution véritable du mouvement révolutionnaire.

Les différents courants du mouvement ouvrier reprént, sur la
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différents apotres de la révolution classiste.'iBdividu est le résultat du
milieu social dans lequel il vit, ces idées et sbonté propre n'ceuvrent pas
comme déterminants pour le progrés humain. Nousetithns clairement
gue les contingences économiques seules déternilaetion de I'nomme
qui sera dans ce cas inconsciente ou produite ggacaluses ignorées. Cette
métaphysigque matérialiste ne nous convainc paslleQuealeur a pour la
marche du monde cette pulsion purement instinctbielogique”, qui serait
le seul déterminant de 'organisation ouvriéreidiime lutte pour son pain,
pour la satisfaction de ses besoins, certes. MBss cette lutte, il y a
presque toujours une impulsion altruiste : le ddsissurer leur pain a tous
les hommes. C'est ce qui explique le mobile dévalte, qui va bien au-dela
de la couverture des besoins urgents et de laalivite classe.

En conséquence, nous constatons quelitigpe d'unité ouvriére —
essence du classisme- cache des projets de sudt@diriu mouvement
ouvrier a l'autorité des chefs politiques qui agiggout autour de la sphére
syndicale. Ceux qui exploitent les revendicationspdolétariat & des fins
électorales, ont déclaré la guerre aux idéologigsaffichent clairement
leurs projets. Et, cependant, ils appliquent leuwoppe idéologie aux
organisations prolétariennes tombeées sous leuraent

Si nous, anarchistes, nous parlons alessitte de classes, c'est pour
souligner la réalité du contraste qui existe dasscbnditions intellectuelles,
éthiques et économiques des hommes qui constimenméme société mais
qui sont séparés par un antagonisme irréductibleéBts et de privileges.
Mais, si, a cause de cela, nous prétendions dammefiondement a une
théorie classiste, subordonnée au développementnogtique du
capitalisme, nous tomberions dans l'erreur d'aktrib des valeurs
révolutionnaires au meécontentement passagers desnés. Nous ne
méconnaissons pas l'importance, pour I'évolutianpadeiples, de la faim, des
épidémies et de la guerre. Ce que nous nions, @qgistse constitue un
processus évolutif linéaire, lié a ses phénoméndépendamment de toute
idée. La misére, peut soulever une population, mlééspeut en écraser une
autre. La guerre, peut provoquer une révolte chgzewple, mais épuiser ses
voisins. Et il y a des tremblements de rage, desousses d'énergie,
d'irrépressibles besoins qui conduisent les homaesiésespoir et a la
paralysie et non a la révolution.

De plus, deux révolutions provoquéesla@onquéte du pain peuvent
suivre deux voies divergentes. Il n'existe pas dealfglisme entre les
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populaire, traduire les aspirations collectivesbeasser I'ensemble humain,
ses souffrances, ses infortunes et ses espérances.

La pratigue de l'anarchisme "fractionngui €lude le probléme
essentiel -la lutte contre le capitalisme et deat'Epour centrer la critique
sur des aspects précis du probléme social (arttnmsime, féminisme...),
conduit souvent ceux qui emploient ce procédé r@etpation de toute lutte
sociale réelle. Il y a pourtant une base commut®usa les anarchistes : la
lutte contre l'autorité, contre le systeme économigqui générent la
violence et l'oppression organisées. Comment meédienl'oppression
économique, fait aussi réel que palpable ? Refllsgervenir dans les luttes
ouvrieres, en alléguant que le contact avec lesesasuvriéres tacherait la
blancheur immaculée de lidéal, c'est transfornt@ratchisme en un jeu
philosophique, un simple sujet de littérature.

Il'y a des courants anarchistes qui geiafisent exclusivement sur un
théme, et qui n'analysent les problémes sociaaudtravers du filtre de leur
spécialité. Par exemple, nous avons des indivishesli qui exhibent leur
"superhumanité” comme une décoration et qui pomientegard méprisant
sur la vile racaille. Nous avons aussi des org#oiss spécifiques —
antimilitariste, végétarienne, antialcoolique, aatliste, ..- qui font passer
I'avenir de I'humanité par la solution ‘deur probléme’

Nous ne nions pas l'importance que paxétir, en un moment donné
et dans un milieu propice, I'exagération d'un desbreux vices du systéme,
et donc la systématisation de la propagande suivardxe antimilitariste,
antireligieux, ... Ce que nous combattons, en targ¢ daviation de la
doctrine révolutionnaire, ce sont les dérives deiain anarchisme qui isole
tel ou tel facteur, en ignorant que ce facteuratache a un phénomene
social unique.

La synthése du mouvement anarchiste peut facilegteattrouvée
dans la globalisation de tous les facteurs politig@conomiques et éthiques
qui contribuent a donner sa physionomie a la cawmsgue, bien connue :
I'exploitation de I'homme par 'hnomme. C'est domcla base de cette réalité
sociale globale, et non sur une des différentestties de cette réalité, que
l'anarchisme doit définir le sens de sa propagaetiede son action
révolutionnaire. Et c'est parce que cette réafit@gwbale que nous pouvons
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étre a la fois syndicalistes et anarchistes, @alite ceuvrer dans les luttes a
caractére économique comme membres d'une orgamigatlétarienne et, en
méme temps, propager dans le syndicat des idéesmplifient le domaine de
l'action dans le champ de la lutte de classe. Boarces deux taches soient
complémentaires, -pour que les nécessités quotidieme I'emportent pas
indéfiniment sur les préoccupations idéologiquegaut porter nos principes
dans le mouvement ouvrier et impulser la lutte tagailleurs dans un sens
clairement révolutionnaire. Les syndicats oriemiés les anarchistes doivent
étre en méme temps des écoles, des groupes dad®oentres culturels, ...
regroupant toutes les aspirations qui convergers hesolution du probleme
unique : la transformation de la société contenipera

Ce qui fait obstacle a cette conceptamnn'est pas tant les différences
de tempérament, de godts, etc. que l'absence elanguvement du niveau de
compréhension nécessaire pour étre capable d'autéhle probléeme social
dans sa globalité. Cet obstacle existe partout.EBrope, il constitue un
rempart insurmontable, élevé par les anarchistes-n#&mes dans le
mouvement ouvrier.

La conception qui est la n6tre, en Argentd'un"mouvement ouvrier
anarchiste"résulte de l'analyse du processus suivi duranteimi diécle par
les idées socialistes et de I'étude des luttesralétpriat pendant cette méme
période. En Argentine, il n'y a pas de différenglestantielle entre le syndicat
et le groupe anarchiste ; les deux remplissent@lmenmission de propagande,
méme s'ils se gérent de facon différente. Les swtglisont constitués
d'ouvriers d'un méme métier, les groupes remplisskrs fonctions de
propagande la ou, pour quelque raison que ce lsoiganisation ouvriére
n'existe pas. Mais, dés que cela est possibleralmit de prosélytisme
anarchiste est fait directement par le syndicatquieexplique pourquoi la
propagande doctrinale et I'action professionnelles diravailleurs se
complétent.

Nous avons en notre faveur I'expérienc® adnouvement qui ne se
fractionne pas en fonction des différents aspeetprdbléme social, sans que
pour cela il oublie de les prendre en compte. Clste expérience
constructive qui inspire nos critigues contredlmhisme de chapelle et de
secte, si en vogue dans la majorité des pays.

Est-ce que la clarification sur ce pail@meénerait pas les anarchisiées
trouver la base commune de leurs activités futdres
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I'Etat est restauré sur les bases du capitalisexdacmentalité syndicaliste
ne concgoit pas d'autres solutions, car elle lesvecextérieures a'ordre
naturel des chosest'est-a-dire aux besoins créés par le régime lduiata
de I'exploitation sur une vaste échelle, de I'éntaaégie par la loi de I'offre
et de la demande, du monopole et du commerce.

Il faut donc que nous posions cette goestest-il possible d'arriver
au communisme par le capitalisme ? Il n'y a passew anarchiste qui
soutiendra une telle absurdité.

Pour élaborer, dés a présent, les fondeméhiques et économiques
de la société communiste libertaire, il est nédessde détruire chez les
travailleurs l'esprit et les habitudes de I'esaj@yéde culte de la loi, le respect
des représentants du principe d'autorité. Et,neschistes qui appliqguent au
mouvement ouvrier les théoriescientifiques“de Marx en soutenant que la
subordination du syndicalisme aux différentes é&ade développement
capitaliste est une nécessité révolutionnaire tabie, ne peuvent que tres
mal y parvenir. Pour parvenir au communisme anatehil sera nécessaire
de détruire l'organisation capitaliste et toutesscgpies révolutionnaires.

-VI -

Il n'y a rien de plus opposé a la réatli¢ mouvement ouvrier
révolutionnaire que la théorie unitaire. Le concd'phité ouvriere exprime
lamalgame d'hommes liés par nécessité et par @paipe instinct de
défense. Elle serait un fait si chaque individueshgfait d'un intérét commun
et dépasserait les passions et les égoismes fiariclMais, comme le
progrés social est caractérisé par les particégaribu plus exactement par
l'individualisation, comme il se déroule moyennantdéveloppement partiel
des capacités et pas en suivant un processusmnifie sélection de classe,
il en résulte que les classes économiques ne nepas exactement dans les
petites cases prévues par les théologiens marxistes

L'unité ouvriére est une thaumaturgieexpiiquent a leur maniére les
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capitaliste aprés la défaite de la bourgeoisiep@urrait penser que le retour
au capitalisme a été simplement permis par |'Etanservé par les
bolcheviques. En fait, c'est bien plus que de delat il s'agit : ce qu'on
observe en Russie, c'est un développement toutit aeXaeptionnel du
capitalisme, tres embryonnaire jusque-la. En réalise développement, la
dictature du prolétariat trouve les conditions jgstifient sa persistance. On
notera que dans ce cas, contrairement a la thésanigiste, ce n'est donc pas
le capitalisme qui donne naissance a la classeavavr

Nous soutenons que l'assujettissemenbgisations ouvrieres au
processus capitaliste et plus particulierementemniralisme industriel, loin
de faciliter la découverte de solutions économigpesmanentes par le
prolétariat, tend a transformer les salariés erlaess volontaires d'un
régime qui devient ainsi pour eux nécessaire bigihgpit absurde. Quant a
l'action politique des peuples, subordonnée qu'eke aux impératifs
économiques, elle se réduit & changer les casiesogs gouvernent, elle
entend la révolution comme un coup de force quruitétes systemes
juridiques anciens pour les adapter ancuvelles nécessitég€conomiques.
Mais, que signifie pour le prolétariat mettre eragd le régime politique
avec le régime économique ? Au mieux, de se tramsfolui méme en
classe directrice et administratrice dans l'espoie le capitalisme rende
cette fonction historigue compatible avec ses Inssoi

Employer deux stratégies contradictopesr combattre une méme
injustice et un méme mal est une erreur. |l n'est possible de parvenir a
détruire un Etat politique en laissant en placeEtat économique, car c'est
ainsi qu'il faut l'appeler, méme si les gouvernemesiccommodent en
fonction de leurs exigences les structures dedeoet régulent par des lois
le fonctionnement des organes capitalistes.

Quand un gouvernement tombe, un autnerglace promptement.
C'est sur la base des intéréts et des ententeddinelies que les castes
gouvernantes, avec l'appui de catégories variépsi\degiés, se relayent au
pouvoir. Qu'importe si une situation révolutioneamlonne au prolétariat
linitiative de constituer le gouvernement, puisgdans cette théorie, il
procede, sur un critere de classe, a I'électioradesnistrateurs de la chose
publique, ce qui les oblige en premier lieu & maiimt la machine
économique en fonctionnement. C'est ainsi duéyolutionnairement”,
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Quand nous signalons l'importance, péamakchisme militant, du
retour a l'activité dans le mouvement ouvrier, nexigrimons le souhait de
reprendre le combat la ou s'interrompit la traditi@volutionnaire de la
Premiere Internationale. Nous ne faisons pas méérau concept classiste
gui anima cette premiére tentative d'union fratéenentre toutes les
victimes du joug capitaliste. Ce que nous reveratigu dans
I'Internationalisme d'il y a un demi-siécle, ceshieas la force instinctive qui
lui a donné des apparences révolutionnaires, mais précisément la
doctrine qui amena des orientations idéologiquesea regroupement
d'individus dont le point de départ était la satitibn des nécessités les plus
urgentes. Cela veut dire que nous voyons en Bakeulinterpréte d'une
conception opposée a la doctrine marxiste et @ndance manifestée par les
socialistes autoritaires de subordonner les proddeéthiques au facteur
économique.

Nous considérons cependant que le bakmenn'est pas une doctrine
achevée. C'est sur la base de l'esprit subversiBad®unine et non par
rapport a I'éventail de ses conceptions tactiqu&sondant presque toujours
au caractere transitoire des phénomeénes sociaexa@us devons construire
I'Internationale et notre propagande dans le moewenouvrier. Il est
intéressant dans cette perspective de souligned'égleec de la Premiéere
internationale était un événement inévitable, imdéant des luttes
personnelles qui l'agitérent pendant sa courtdesds. Méme sans l'inimitié
entre Marx et Bakounine, la scission se seraitytedentre les autoritaires
et les libertaires. lls étaient dans les mémesnisgdons, mais sans avoir
entre eux un véritable lien de solidarité.

La politique unitaire de la Premiéere tnedionale ne peut plus étre
appliquée aujourd'hui. L'évolution idéologique drolétariat ne s'est pas
faite conformément a ce que prévoyait dans saitégld dogme marxiste,
mais a eu des manifestations éthiques diversifi@ms I'enfance du
socialisme, il a pu étre facile d'organiser la sdgasuvriere sous un méme
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drapeau. Seule existait une conception classisienantaire -qui était plus
un désir d'amélioration économique qu'un espoiiscient d'émancipation
sociale. Pour parer a cela, certains ont propodaigedu syndicalisme une
doctrine intermédiaire, équidistante du marxismelet'anarchisme. Mais
l'ouvrier ne peut étre une chose quand il mangmetautre quand il pense !
D'autant que, c'est un fait prouvé, les "intér&tscthsse" qui justifieraient
une telle union n'émergent qu'a partir du momentr@iminorité consciente
parvient a leur donner une expression.

Le mouvement ouvrier suit un processusiigde a I'évolution de la
société. La réalité économique, par ce qu'elle sBapguotidiennement aux
esclaves du salariat, améne la classe ouvriereusteajson action aux
impératifs monstrueux de l'économie. Mais, le fgite les travailleurs
s'organisent en fonction de la structure économajueapitalisme ne veut
pas dire que c'est dans ce modéle organisatiomeekg trouve le modéle,
l'objectif de la révolution !

Méme si les besoins et les espoirs diamaéilon immédiate des
hommes soumis a la méme dure loi du salaire saeteshent communs,
méme si tous les travailleurs sont organisés suer@in de la lutte de
classes, méme s'ils luttent avec la méme passesemtent la méme haine
pour I'exploitation et la tyrannie... quand se poaeqlestion"comment
abattre cette tyrannie"les divergences surgissent immédiatement. Le
socialiste essayera toujours d'éviter des confliteres : il proposera des
mesures de conciliation, des arbitrages, des |g@motéctrices”, des
transactions humiliantes. L'anarchiste, au comtrapulignera la nécessité
de poursuivre directement la lutte —tant qu'il geal'énergie pour cela-, et
pas seulement contre I'exploiteur direct -le pa@ancentre d'un conflit en
cause- mais aussi contre les lois qui protegentasarnice, contre l'autorité
qui protége les exploiteurs. Et il reste encoréeledance intermédiaire : le
syndicalisme de classe qui se veut neutre, caterits au-dessus des
idéologies. Quelle attitude ont les "syndicalistig’e aux conflits sociaux ?
lIs cherchent toujours une solution acceptablept@aa l'apparence des
"contingences économiquiedu moment, de peur de contredite réalité".
Les tendances syndicalistes, nées de la théoriealiste, ont fini par coller
aux aspects les plus passagers de la réalité éaumm

Ces faits nous amenent aux conclusions suivantige:tactique
unique au mouvement ouvrier n'est pas possiblieest encore moins facile
de trouver une base commune aux tendances quiediveujourd'hui le
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accepte ces mémes tactiques, comment peut-on étabor mouvement
révolutionnaire capable de se libérer du cercl@uic dans lequel tournent
actuellement tous les partis ouvriers ? Et, si ensp que le prolétariat est
seulement le résultat d'un processus social quéaise sans qu'il ait besoin
d'intervenir —si ses idées sont le fruit de la Bsité et si toutes ses actions
sont commandées par le facteur économique- commtesntanarchistes
pourraient-ils rompre le cordon ombilical qui attada classe ouvriére au
ventre de la bourgeoisie ?

Pour les socialistes, les marxistes, &datralisation du pouvoir
économique doit répondre la centralisation du poyvolitique. C'est la la
clef de la"science historiqgue'de Marx. C'est de la qu'ils préconisent la
nécessité pour la classe ouvriére de conquératl'€dr, de cette conquéte
découlerait ce qu'ils appellent la direction dedf@mie, la socialisation du
capitalisme. Il s'agit clairement d'un sophismeidogique, dont les faits
montrent l'inanité, puisque lggouvernement du prolétariat~en fait, le
gouvernement du parti politique qui exerce le paueo son nom- appelé
également gouvernement du peuple par le peuplerefiit le despotisme
d'une minorité qui s'appuie sur la passivité demiajorité exploitée et
tyrannisée.

Nous avons parlé de la logique marxiste mpéme si cela n'est pas
toujours le cas dans les faits, exprime, au moiassdsa théorie, des
préoccupations matérialistes. Mais, que penser'ateelir dans laquelle
tombent beaucoup d'anarchistes qui, a la foisgd@taipour la destruction de
"'Etat politique" et défendent —en Il'appelant évidemment d'une autre
maniére- ufEtat économique?

Mais précisons d'abord le sens de cez drpressions que d'aucuns
considérent comme équivalentes. P@tat politique”, nous entendons un
ensemble de lois qui imposent aux populations"eontrat social” fort
colteux pour elles. PdEtat économique'hous entendons I'ensemble de
l'organisation constitutive du systeme capitalistipable de perdurer et de
survivre, malgré les réformes et les révolutionitigaes. Nous voulons dire
par la que l'organisation sociale peut étre dé&yruid phase historique
actuelle de I'Etat peut étre abolie, la bourgeasigropriée et I'exploitation
privée éliminée, sans que ces changements matédidat le signe de la
chute définitive du capitalisme.

L'URSS nous offre I'exemple de cette iptaace de l'organisation

17



La FORA, organisation ouvriére anarchiste

national centralisé, faible et indifférencié, chargde modeler
progressivement l'organisation dans son ensembferagt a mesure que ses
exigences deviendront plus grandes et ses coplilisscomplexes. Au fur et
a mesure que la concentration industrielle progeg$srganisation ouvriére
devra aussi progresser en complexité, en spéctaisalans les fonctions,
en concentration et unification de sa vie organigiudéa concentration d'une
industrie, peu différenciée regroupant divers métielevra correspondre a
peu prés dans l'organisation ouvriére la formatiae Fédérations
nationales de métiers, en tant qu'organes pluseptdnnés des syndicats
isolés dans l'organisation nationale. A la concation d'une grande
industrie différenciée en métiers divers devra espondre dans
I'organisation ouvriére l'apparition de Fédératiomsmtionales d'industrie,
capables de résoudre, du point de vue ouvrierpteblémes que les grands
propriétaires résolvent du point de vue du capital.

Voila la synthése du point de vue de la tendancexisia, qui
prédomine dans le mouvement ouvrier. Et, méme K peut paraitre
étrange, beaucoup d'anarchistes et de syndicalestesurachés de grandes
corporations, d'armées ouvriéres disciplinées, dongtnueux progrés
industriel et des révolutions vouées a I'échec éqtendent créer la société
nouvelle dans la coquille de la vieille), I'acceyte

V-

Nous ne comprenons pas cet anarchismesejwieut historique et
scientifique"et qui se différencie seulement des théories s@xipar son
opposition a I'Etat en tant qu'entité politique. th&¢orie du syndicalisme
révolutionnaire apolitique n'exprime pas avec askezlarté les objectifs
d'une révolution sociale. En effet, on peut combalEtat sous sa forme
historique actuelle, s'opposer a la propagande rmigte des
sociodémocrates, nier l'efficacité des lois et méare une critique acerbe
du parlementarisme sans que tout cela supposesa@essent une attaque
de fond contre le systéme étatico-capitalistes@i,le plan politique on nie

l'efficacité des tactiques marxistes mais que,lsuerrain économigue on
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prolétariat. En particulier, nous affirmons queyadicalisme échoue en tant
que doctrine, en tant que principe classiste sedlambuau dessus des
tendances.

Actuellement, sur le plan internationalsocialisme se divise en trois
tendances bien définis. : la FSI d'Amsterdam, I'd@RMoscou, 'AIT de
Berlin, qui correspondent a la social-démocratiaj eommunisme
bolchevique et & I'anarchisme. La division idéajogi du prolétariat ne se
résume pas a ses trois internationales. D'autnedamees autoritaires,
politiques et confessionnelles, comme le clérioadiset le fascisme,
dominent une part du prolétariat, ... sans quéctanscience de classe"
révele aux esclaves du salariat les mensongesédesgbgues, des partis et
des églises !

Rappelons que, dans des pays comme [mridel et I'Allemagne,
toutes sortes d'organisations idéologiques -—caphed, protestantes,
socialistes, bolcheviques, anarchistes, syndiealist sont présentes dans le
mouvement ouvrier. Peu ou prou, elles reposenesostir la notion de lutte
des classes. Pourtant, elles ne coincident pag efigs, ni en ce qui
concerne leurs théories, ni leurs tactiqgues nisleastions. Quelle valeur
pouvons-nous alors accorder a ceux qui préchartd'wuvriere au-dessus
des hommes et des idées ?

Il n'est pas nécessaire de chercherrdagixemples en Europe pour
démontrer la tromperie de la politique unitaire nBdes Amériques, toutes
les nuances du mouvement ouvrier sont égalemeréseqmtées. Le courant
internationaliste s'exprime dans deux tendancexipeles : autoritaire et
libertaire.

Nous, anarchistes d'Argentine, luttonsirpdonner au mouvement
ouvrier une traduction anarchiste. Nous ne nousrabs pas a méconnaitre
la réalité ou a tordre les faits pour qu'ils cgpaxdent a de vagues chimeres
unitaires. Nous n'avons pas non plus une politadpieonciliation envers les
ennemis occultes ou déclarés de l'anarchisme. @&st cela, qu'outre le
danger capitaliste, nous soulignons la dangeresisgahce que constitue
l'autoritarisme marxiste ainsi que la propensioa signdicalistes neutres a
confondre le fond du probléme avec ses aspectextoets.
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-1V -

Il est indiscutable qu'il existe une tende marxiste, prédominante
dans le mouvement ouvrier, qui s'exprime avec umasgologie subversive
et assume trés souvent, sous la pression des ésgreies aspects les plus
aigus de la lutte des classes. Cette tendanceasad@ signe extérieur
permettant de la reconnaitre. Généralement elb®is®nd avec les courants
révolutionnaires du syndicalisme. C'est d'autanst gacile gu'elle masque
habilement ses objectifs politiques (en particullactivité parlementaire)
pour obtenir, I'adhésion des travailleurs syndiqiés ce fait le double jeu
des disciples de Marx n'est pas toujours faciléaiter.

Cependant, la critique du socialisme parlemenesteaisée. Elle se
fonde sur l'analyse des pratiques socio-réformistesur l'expérience qui
démontrent sa stérilité. Mais le marxisme ne saveEgoas seulement dans
les parlements et le parlementarisme. Nous powritire que c'est dans les
organisations ouvriéres que la doctrine du maténed historique s'exprime
avec le plus de force, dautant qu'elle se calque I& centralisation
industrielle. Sur cette base elle développe darmmditariat une mentalité
qgui s'enchasse parfaitement dans la mentalitéatispét La sujétion de la
classe laborieuse aux facteurs matériels corresgmthitement a la
doctrine autoritaire : elle transforme le salanméum engrenage inconscient
de la machine économique, tout en faisant du régchgel une conséquence
naturelle du déroulement de ['histoire.

De la"réalité historique"ainsi congcue découle le fatalisme selon
lequel le processus d'extension et de centralisatidustriels'ne peut étre
cassé par les travailleurgjuelle que soit leur volonté consciente et la force
de leurs organisations. Le mouvement ouvrier, @u tle constituer le pole
opposé du développement capitaliste, devient dnsionséquence de ce
dernier. C'est pourguoi les organisations ouvriémd sujettes, d'aprés les
disciples de Marx, & des lois inexorables qu'eleepeuvent pas abolir.

En théorie, ceux qu'on appelle l&gy/ndicalistes révolutionnaires”
n'acceptent pas les pratiques réformistes des stesxiMais, dans les faits,

14

La FORA, organisation ouvriére anarchiste

ils se trouvent d'accord avec eux : non seuleminisubordonnent le
mouvement ouvrier au processus de centralisatipitatiate, mais encore ils
soutiennent que les syndicats doivent conserveeldralité idéologique la
plus absolue. Le syndicalisme unitaire (gse suffit a lui-méme"gui
comprend l'action du prolétariat comme une lutieté&'éts économiques et
qui fait reposer tout le changement social sureleplacement des maitres
actuels) a finalement la méme pratique que lesatereb autoritaires dans
leur conception primitive.

Les chefs syndicaux socio-réformistes, prétendexrtaeissi que les
syndicats doivent écarter les questions politigu€gpendant, ils ne
renoncent pas pour autant a leurs finalités palksylorsqu'ils géerent les
syndicats !

Voici comment les théoriciens marxistes posent fiebigme de
I'industrialisation du mouvement ouvrier :

"Il est connu,d'aprés Marxque l'association ouvriere moderne est
une conséquence nécessaire de l'apparition dedadg industrie, laquelle
suit un processus de développement qui la conduihé concentration
chaque jour plus grande. La forme de l'organisatioavriere doit étre
déterminée par la forme de l'organisation industeieC'est un fait qui peut
difficilement étre discuté aujourd’hui. Il est fréapt, dans les milieux
ouvriers et comme théme de propagande, d'exagéeerprincipe en
invoquant, pour stimuler l'organisation des proléta, les succés obtenus
par les organisations de résistance patronales face revendications
ouvrieres."

Pour les marxistes, le mouvement ouvrier n'estipdépendant du
processus de développement capitaliste —des conftiustriels provoqués
par la concurrence et des crises subséquentesqu@e® par la spéculation.
Pour eux, en incluant sous cette étiquette méme geaune participent pas
aux activités parlementaires, ce qui est importzast de diriger la machine
étatique. Le marxisme économique, qui se pose eanginde la conquéte
politique, accepte ce point de départ comme néicessa perfectionnement
des organisations ouvriéres$ici et Ia naitront différentes usines qui, peu a
peu, ressentiront la nécessité de se mettre enioelgour résoudre des
problemes communs : acquisition de matiéres prargjémachines,
conquétes de marchés, etc. A ce stade de déveleppeimdustriel
correspondra approximativement une organisationstituee par un organe
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